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AUTORI MARKUS

+Faktitiiuse” olen kirjutanud oma hiilega, olles ainus jutustaja, ning see jutus-
tab hulganisti lugusid minu elust. Arge laske end siiski eksitada. Just nagu
TED-i kéned ja loengud, mida ma olen viimase kiimne aasta jooksul kéikjal
maailmas pidanud, on ka see raamat kolme, mitte ithe inimese looming,

Eesliinil olen tavaliselt mina. Seisan laval ja pean loenguid. Olen see,
kellele plaksutatakse. Kuid koige, mida te minu loengutes kuulete ja sel-
lest raamatust loete, taga on kaheksateistkiimne aasta pikkune tihe koos-
t66 minu poja Ola Roslingi ja minia Anna Rosling Rénnlundiga.

Aastal 2005 16ime sihtasutuse Gapminder, mille eesmirgiks on voi-
delda faktidele tugineva maailmavaate abil hivitava teadmatusega. Mina
panustasin ettevotmisse oma energia, uudishimulikkuse ning eluaegse
kogemuse arsti ja iilemaailmse tervishoiu uurija ning sel teemal konele-
jana. Ola ja Anna dlgadele jii andmete analiiiis, nende leidlik visuaalne esi-
tamine, andmetele tuginevad lood ja lihtne esitlusviis. Nemad tulid mét-
tele teadmatust siistemaatiliselt mo6ta, samuti kujundasid ja program-
meerisid nad meie kaunid animeeritud mulldiagrammid. Dollar Street,
fotode kasutamine maailma olukorra selgitamiseks, oli Anna vaimusiin-
nitis. Samal ajal kui inimeste teadmatus maailma asjade suhtes mind itha
enam vihale ajas, liksid Ola ja Anna analiiiisiga vihast kaugemale ning
+Faktitiiuse” tagasihoidlik ja kosutav idee hakkas kuju vétma. Uheskoos
sonastasime praktilised meetmed, mida me selles raamatus tutvustame.

Raamat, mida te kohe lugema hakkate, ei ole iiksildase geeniuse vil-
jamdeldis. Tegelikult on tegu pidevate arutelude, vaidluste ja koost3s
tulemusega kolme inimese vahel, kellel on erinevad anded, teadmised ja
ellusuhtumine. See ebaharilik, sageli vihale ajav, kuid d4rmiselt tohus t66-
meetod on andnud véimaluse niidata maailma ja sellest arusaamist, ning
iiksi ei oleks ma sellega kunagi hakkama saanud.



SISSEJUHATUS

Miks ma armastan tsirkust

Armastan tsirkust. Mulle meeldib vaadata Zongloori, kes loobib 6hku
kiunuvaid mootorsaage, voi koielkondijat, kes teeb jirjest kiimme saltot.
Armastan etendusi ning imetlust ja naudingut, mida pakub pealtniha voi-
matu kogemine.

Lapsena unistasin tsirkuseartistiks saamisest, Mu vanemate unistu-
seks oli aga, et ma saaksin hea hariduse, mis neil saamata jii. Nii 6ppisin
ma hoopis arstiks.

Uhel pirastlounal iilikoolis ithes muidu igavas loengus séégitoru
toimimisest selgitas meie 6ppejoud: ,Kui midagi on kinni jiinud, saab
teed vabastada, liikates Ioualuud
ettepoole.” Oma sénade illustreeri-
miseks niitas ta moodganeelamisest
tehtud rontgenipilti.

Mind tabas méttesihvatus. Mu
unistus vois veel tiituda! Reflekse
uurides olin paari nidala eest avas-
tanud, et koigist 6pingukaaslas-
test suutsin mina suruda oma sor-
med koige siigavamale kurku ilma
oksendama hakkamata. Tol hetkel

ei tundnud ma erilist uhkust: see ei

[ ==

niinud olevat oluline oskus. Niiiid aga méistsin selle tihtsust ning hetkega

taaselustus mu lapsepolveunelm. Otsustasin mooganeelajaks hakata.
Esimesed katsetused ei sisendanud julgust. Mul ei olnud médka,

seepirast kasutasin ongeritva, kuid kui palju kordi ma ka ei seisnud



vannitoapeegli ees ega piitidnud seda neelata, ei litkunud see kaugemale
kui paar sentimeetrit ja jii kinni. Lopuks loobusin teist korda oma unis-
tuse poole piiiidlemisest.

Kolm aastat hiljem olin resident tdelises haiglas. Uks mu esimesi pat-
siente oli vana mees, kes pidevalt kohis. Kiisisin patsientidelt alati, millega
nad elatist teenivad, juhuks, kui see peaks oluline olema, ning selgus, et ta
oli mé6ganeelaja. Kujutlege minu iillatust, kui see patsient osutus modga-
neelajaks rontgenipildilt! Ja arvake, mida ta vastas, kui jutustasin talle oma
katsetest ongeritva neelata. ,Noor doktor,” iitles ta, ,kas te siis ei tea, et
s68gitoru on lame? Sinna saab libistada ainult lamedaid asju. Sellepirast
me modka kasutamegi.”

Sellel 6htul pirast t66d leidsin sirge lameda varrega supikulbi ja jit-
kasin viivitamatult harjutamist. Varsti suutsin varre tervenisti kurgust
alla liikata. Olin elevil, ent supikulbivarre neelajaks saamisest ei olnud ma
unistanud. Jirgmisel pdeval avaldasin kohalikus lehes kuulutuse ja peagi
hankisin selle, mida vajasin: Rootsi armee tiigi aastast 1809. Kui ma selle
edukalt kurgust alla liikkasin, tundsin korraga nii suurt uhkust oma saa-
vutuse kui ka selle iile, et olin avastanud relvade iimbertddtamiseks nonda
suurepirase mooduse.

Mébganeelamine on alati ndidanud, et niiliselt voimatu voib olla voi-
malik, ning pannud inimesi motlema kaugemale sellest, mis on ilmselge.
Aeg-ajalt demonstreerin seda iidset India kunsti méne oma globaalsest
arengust jutustava loengu 16pus. Astun laua peale ja rebin lahti oma
oppejoule kohase ruudulise sirgi, et tuua selle alt nihtavale must side-
leva kuldse vilgunoolega kaunistatud vest. Palun tiielikku vaikust ning
miiriseva trummipdrina saatel litkkan sojavietiigi aeglaselt kurgust alla.

Sirutan kied laiali. Publik hullub.

Pange ennast proovile

See raamat ridgib maailmast ja sellest, kuidas maailma méista. Milleks
siis tsirkusest alustada? Ja miks peaksin ma loengu 16petuseks uhkustama
sideleva sirgiga? Varsti selgitan. Kuid esmalt soovin, et te paneksite proo-
vile oma teadmised maailmast. Palun otsige paber ja pliiats ning vastake
13 faktikiisimusele allpool.
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. Kui paljud tddrukud madala sissetulekuga riikides Ule kogu

maailma IGpetavad algkooli?
A: 20 protsenti
B: 40 protsenti
C: 60 protsenti

Kus elab enamik maailma rahvastikust?
A: madala sissetulekuga riikides

B: keskmise sissetulekuga riikides

C: korge sissetulekuga riikides

Viimase 20 aasta jooksul on maailma elanikkond, kes elab dar-
mises vaesuses, . . .

A: peaaegu kahekordistunud

B: jddnud enam-vdhem samale tasemele

C: ligi poole vorra vahenenud.

Kui pikk on praegu oodatav eluiga maailmas?
A: 50 aastat
B: 60 aastat
C: 70 aastat

Maailmas on praegu 2 miljardit last vanuses O kuni |5 aastat.
Kui palju on URO andmetel lapsi aastal 21007

A: 4 miljardit

B: 3 miljardit

C: 2 miljardit

URO prognoosib, et aastaks 2100 on maailma rahvastik kas-
vanud veel 4 miljardi vorra. Mis on selle peamine p&hjus?

A: rohkem on lapsi (vanuses alla |5 aasta)

B: rohkem on tdiskasvanuid (vanuses |5 kuni 74)

C: rohkem on vdga vanu inimesi (vanuses 75 ja enam)

Kuidas on viimase saja aasta jooksul muutunud looduskatast-
roofide tottu hukkunud inimeste arv?

A: rohkem kui kahekordistunud

B: jddnud enam-vdhem samaks

C: vdhenenud ligi poole vorra

Sissejuhatus



8. Praegu elab maailmas umbes 7 miljardit inimest. Milline kaart
kuvab kdige paremini, kus nad elavad? (Iga figuur kujutab |
miljardit inimest.)

KUS INIMESED ELAVAD Maailma rahvastik miljardites

Allikas: Gaprainder [1]

9. Kui suur hulk aastastest lastest maailmas on praegu vaktsinee-
ritud mone haiguse vastu?

[ A: 20 protsenti

L B: 50 protsenti

L] C: 80 protsenti

[0. 30-aastased mehed on maailmas keskmiselt kdinud koolis 10
aastat. Kui mitu aastat on koolis kdinud sama vanad naised?

] A: 9 aastat

[ B: 6 aastat

] C: 3 aastat

I, Aastal 1996 kuulusid nii tiigrid, hildpandad kui ka must-nina-
sarvikud ohustatud likide nimekirja. Kui mitu neist kolmest
ligist on praegu kriitiliselt ohustatud?

[ A: kdik kolm

L] B: Uks neist

L] C: mitte Ukski neist

12. Kui paljudel inimestel maailmas on mingisugune juurdepdds
elektrile?

LI A: 20 protsendil

L] B: 50 protsendil

L] C: 80 protsendil

3. Maailma kliimaspetsialistid ennustavad, et jargmise 100 aasta
jooksul keskmine temperatuur

|2  Faktitdius



] A: tduseb
L] B:jadb samaks
[0 C: alaneb

Siin on diged vastused:

[:C 2B, 3:C,4C5C 6B, 7C 8A 9B, 10:A, II:C, 12
C 13:A

Andke endale iga Oige vastuse eest Uks punkt ja kirjutage tulemus
paberile.

Teadlased, Simpansid ja teie

Mis tulemuse saite? Kas oli palju valesid vastuseid? Kas tekkis tunne, et
palju tuleb lihtsalt oletada? Kui nii, siis lubage lohutuseks Gelda kahte asja.

Esiteks, kui selle raamatu libi loete, liheb teil palju paremini. Mitte
sellepirast, et olen teid sundinud istuma ja meelde jitma hulka statistilisi
andmeid maailma kohta. (Ma olen iilemaailmse tervishoiu professor, aga
ma pole peast segi.) Teil liheb paremini, sest ma olen jaganud teiega liht-
sate motlemise abivahendite komplekti. Need aitavad teil igesti méista
suurt pilti ning saada aimu sellest, kuidas maailm toimib, ilma et peaksite
oppima selgeks koiki tiksikasju.

Ja teiseks: kui te selle iilesande halvasti lahendasite, olete viga heas
seltskonnas.

Olen paari viimase aastakiimne jooksul esitanud sadu sarnaseid fak-
tikiisimusi vaesuse ja rikkuse, rahvastiku kasvu, siindide, surmade, hari-
duse, sugude, vigivalla, energeetika ja keskkonna — péhiliste globaalsete
mustrite ja trendide — teemadel tuhandetele inimestele kogu maailmas.
Testid on lihtsad ja trikiga kiisimused puuduvad. Valin hoolikalt vaid
histi dokumenteeritud faktid, mille iile ei vaielda. Ometi on enamiku ini-
meste tulemused erakordselt kehvad.

Niiteks kisitleb kolmas kiisimus dirmusliku vaesuse trendi. Viimase
kahekiimne aasta jooksul on dirmuslikus vaesuses elavate inimeste hulk
poole vorra vihenenud. See on tiiesti revolutsiooniline. Mina pean seda
koige olulisemaks muudatuseks, mis on minu eluajal maailmas toimunud.
Samuti on see iisna elementaarne fakt, mida elust Maal teada. Ometi ei
tea inimesed seda. Keskmiselt vastab 6igesti vaid 7 protsenti — vihem kui
iga kiimnes!

Sissejuhatus I3



FAKTIKUSIMUSE NR 3 TULEMUSED: Gigesti vastanute protsent.

Viimase 20 aasta jooksul on maailma elanikkond, kes elab ddrmises vaesuses .. .7
(Oige vastus: ligi poole vorra vahenenud.)

Rootsi I 5%
Norra G ) 5%
Soome I | 7%
Jaapan I—— | 0%
Uhendkuningritk nmmm— 9%
Kanada e 9%
Austraalia m— 6%
Saksamaa M 6%
USA mmmm 5%
Belgia mmmm 5%
L&una-Korea mmm 4%
Prantsusmaa I 49
Hispaania mm 3%
Ungari M 2%
0% 100%

Allikad: Ipsos MORI 17 ja Novus [1]

(Jah, ma olen Rootsi ajakirjanduses vaesuse vihenemisest maailmas
viga palju riikinud.)

Ameerika Uhendriikides viidavad demokraadid ja vabariiklased
sageli, et nende oponendid ei tunne fakte. Kui nad kontrolliksid nipuga
teistele nditamise asemel enda teadmisi, muutuksid kéik véibolla tagasi-
hoidlikumaks. Kui tegime teste USA-s, valis ainult 5 protsenti kiisitle-
tuist 6ige vastusevariandi. Ulejﬁiinud 95 protsenti arvas sdltumata oma
valimiseelistusest, et ddrmusliku vaesuse miir ei ole viimase 20 aastaga
muutunud, voi veelgi halvem, et see on hoopis kahekordistunud — mis on
tegelikkusele risti vastupidi.

Votame iihe teise niite: itheksas kiisimus vaktsineerimise kohta.
Tinapieval vaktsineeritakse maailmas peaaegu koik lapsed. See on ime-
line. See tihendab, et peaaegu koigil inimestel on juurdepiis elementaar-
sele niiiidisaegsele tervishoiule. Keskmiselt vastab 6igesti ainult 13 prot-
senti inimestest,

Kaheksakiimmend kuus protsenti vastab digesti viimasele kiisimusele
kliimamuutuse kohta. Kéigis rikastes riikides, kus me oleme inimeste
teadmisi internetikiisitlustes kontrollinud, teab enamik neist, et klimato-
loogid ennustavad ilmade soojenemist. Vaid méne aastakiimnega on tea-
dustulemused jéudnud laborist inimeste juurde. See on suur ithiskonna
teadlikkuse edulugu.

Ent kui kliimamuutused korvale jitta, siis on koigi iilejidnud kahe-
teistkiimne kiisimuse puhul tegu massilise teadmatusega (mille all ei pea

[4  Faktitdius



FAKTIKUSIMUSE NR 9 TULEMUSED: Gigesti vastanute protsent.
Kui suur hulk | -aastastest lastest maailmas on praegu vaktsineeritud méne haiguse vastu?
(Oige vastus: 80%.)

Rootsi nE— ) | %
Norra I | 8%
USA s | 7%
LGuna-Korea nE— | %
Kanada n—— | 5%
Uhendkuningriik n— | 59
Austraalia I | 4%
Hispaania n— | 3%
Ungari I | 3%
Belgia num— | 3%
Soome IS ()%
Jaapan 6%
Saksamaa I (%
Prantsusmaa s 6%
0% 100%
Allikad: Ipsos MORI [ 1] ja Novus [1]

ma silmas lollust ega midagi tahtlikku, vaid lihtsalt digete teadmiste puu-
dumist). Aastal 2017 palusime ligi 12 000 inimesel 14 riigist oma kiisi-
mustele vastata. Keskmiselt vastasid nad 6igesti ainult kahele kiisimusele
12-st. Mitte keegi ei vastanud oigesti koigile kiisimustele ning ainult iiks
inimene (Rootsis) sai 11 punkti 12-st. Rabav 15 protsenti sai tulemuseks
0 punkti.

Vahest arvate, et rohkem haritud inimeste tulemused on paremad?
Voi inimestel, kes on nendest teemadest huvitatud? Kunagi olin ma ise
kahtlemata sellel arvamusel, kuid ma eksisin. Olen kiisitlenud kéikjal iga-
suguseid inimesi: meditsiinitudengeid, opetajaid, iilikoolide 6ppejoude,
viljapaistvaid teadlasi ja isegi kogenud poliitikuid. Koéik nad on histi
haritud inimesed, kes tunnevad maailma asjade vastu huvi, aga enamik
neist — himmastaval kombel enamik neist — vastab enamikule kiisimus-
tele valesti. Moned neist rithmadest vastavad isegi halvemini kui elanik-
kond iildiselt; ithed kéige kehvemad tulemused olid Nobeli preemia lau-
reaatidel ja meditsiiniteadlastel. Kiisimus ei ole intelligentsuses. Niib, et
koik saavad maailmast kohutavalt valesti aru.

Mitte ainult kohutavalt valesti, vaid siistemaatiliselt valesti. Pean sellega
silmas, et need testitulemused ei ole juhuslikud. Need on halvemad juhus-
likest vastustest: need on halvemad tulemustest, mille saaksin siis, kui mu
kiisimustele vastaksid inimesed, kellel pole asjadest iildse mingit aimu.

Oletame, et otsustan minna oma kiisimusi loomaaeda §impanside peal
katsetama. Oletame, et votan kaasa suured siiletiied banaane, millest

Sissejuhatus 5



igaiihele on mirgitud kas A, B v6i C, ja viskan need Simpanside aedikusse.
Seisan seejirel teisel pool aedikut, loen iga kiisimuse valju selge hiilega
ette ja mirgin iga §impansi vastusena iiles tihe sellelt banaanilt, mille ta
jirgmisena sdomiseks valib.

Kui ma seda teeksin (tegelikult muidugi mitte, ainult oletame seda),
vastaksid Simpansid juhuslikult valides mirgatavalt paremini kui need
histi haritud, kuid eksiteel olevad inimesed, kes minu teste sooritavad.
Kuigi ainult tinu vedamisele, oleks $impanside tulemus igale kolme vas-
tusevariandiga kiisimusele vastates 33 protsenti ehk neli iget kaheteist-
kiimnest. Tuletan meelde, et inimesed, kes on mu testi teinud, vastavad
samadele kiisimustele 6igesti vaid kahel juhul kaheteistkiimnest.

Veelgi enam, Simpanside eksimused jaguneksid vordselt kahe vastuse
vahel, samal ajal kui inimesed kipuvad eksima samas suunas. Kéik ini-
meste rithmad, keda ma kiisitlen, peavad maailma hirmutavamaks, vigi-
valdsemaks, lootusetumaks — lithidalt, palju dramaatilisemaks —, kui see
tegelikult on.

Miks me Simpansidele ara ei tee?

Kuidas saab nii suur hulk inimesi nii paljudes asjades eksida? Kuidas on
iildse voimalik, et enamiku inimeste tulemused on §impanside omadest
halvemad? Halvemad jubuslikest vastustest!

Kui mul 6nnestus 1990-ndate keskel sellest ulatuslikust vohiklusest
esimest korda aimu saada, tundsin rahulolu. Olin isja hakanud Rootsis
Karolinska instituudis pidama loenguid globaalsest tervishoiust ning
pisut murelik. Need iiliopilased olid kohutavalt nutikad; véibolla teadsid
nad juba kéike, mida mul oli neile 6petada. Milline kergendus, kui avasta-
sin, et mu tudengid teadsid maailmast vihem kui Simpansid.

Ent mida enam ma inimesi testisin, seda suuremat voéhiklikkust ma
avastasin, ja seda kéikjal, mitte ainult oma iiliopilaste seas. Tundsin
ahastust ja muret, et inimestel oli maailmast nii vale arvamus. Kui kasu-
tate oma autos GPS-i, on oluline, et see lihtuks 6igetest andmetest. Te
ei usaldaks seda, kui see juhendaks teid, aluseks hoopis mingi teise linna
kaart, mitte selle oma, milles te asute, sest teaksite, et jouaksite valesse
kohta. Kuidas siis saavad otsustajad ja poliitikud lahendada globaalseid
probleeme, kui nad tegutsevad valede faktide alusel? Kuidas saavad iri-
mehed langetada oma organisatsioonide seisukohast méistlikke otsu-
seid, kui nende maailmapilt on pea peale poératud? Ning kuidas saab

|6 Faktitdius



oma igapievaelu elav inimene teada, milliste probleemide pirast muret-
seda ja pead murda?

Otsustasin teha enamat pelgast teadmiste kontrollist ja vohikluse
paljastamisest. Otsustasin aru saada, miks. Miks on teadmatus maailma
asjadest nii laialt levinud ja nii visa kaduma? K6ik me eksime vahel — isegi
mina, tunnistan seda vabalt — aga kuidas saavad nonda paljud inimesed
nii paljus eksida? Miks said nii paljud inimesed §impansidest halvema
tulemuse?

Tegin iilikoolis ithel hilisohtul t66d, kui mind tabas ahaa-elamus.
Taipasin, et probleem ei saanud olla selles, et inimestel puudusid teadmi-
sed, kuna siis oleksid tulemuseks juhuslikud valevastused — $impanside
vastused —, mitte juhuslikest halvemad, Simpansidest halvemad, siiste-
maatiliselt valed vastused. Ainult sisseharjunud valed ,teadmised” voivad
panna meid nii nirult vastama.,

Ahaa! Taipasin! Mul on tegemist — nii ma vihemalt palju aastaid arva-
sin — uuendamise probleemiga: minu globaalse tervishoiu tudengitel ja
koikidel teistel inimestel, kes mu testi aastate jooksul tegid, olid teadmised,
kuid need olid vananenud, sageli mitmekiimne aasta vanused. Inimeste
arusaam maailmast pirines ajast, mil nende 6petajad kooli lopetasid.

Tegin jirelduse, et vohikluse kérvaldamiseks tuli mul virskendada ini-
meste teadmisi. Selleks tuli mul luua paremad 6ppematerjalid, kus and-
med on selgemalt esitatud. Riikisin perekondlikul 6htus66gil oma vae-
vadest Annale ja Olale, nad mélemad iihinesid projektiga ning hakkasid
vilja td6tama animeeritud graafikuid. Rindasin nende maitsekate 6ppe-
vahenditega kogu maailmas ringi. Kasutasin neid TED-konverentsidel
Montereys, Betliinis ja Cannes'is, pidasin loenguid hargmaiste korporat-
sioonide, nagu Coca-Cola ja Ikea, globaalsete pankade ja riskifondide ning
USA vilisministeeriumi juhtkondadele. Demonstreerisin animeeritud
graafikute abil 6hinal, kuidas maailm on muutunud. Mulle pakkus suurt
16bu, kui sain kéigile niidata, et nad on keisrid, kellel pole riideid seljas,
kuna nad ei teadnud maailmast mitte midagi. Tahtsime ké6igi maailma-
pildi tarkvara uuendada.

Ent pikkamédda, pikkamédda hakkasime aru saama, et tegu on mil-
legi enamaga. Véhiklus, mida me ikka ja jille kohtasime, ei olnud seotud
ainult teadmiste virskendamise probleemiga. Seda ei saanud lahendada
andmete selgema esitamise voi paremate dppevahenditega. Maistsin kur-
vastusega, et isegi inimesed, kellele mu loengud meeldisid, ei kuulanud
neid 6ieti. Véibolla tundsid nad hetkeks innustust, kuid pirast loengut
olid nad ikkagi kinni oma vanas maailmapildis. Uued ideed ei leidnud
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lihtsalt kandepinda. Isegi kohe pirast oma esitlust kuulsin, kuidas inime-
sed avaldasid arvamust vaesuse voi rahvastiku kasvu kohta, mille ma isja
olin faktidega kummutanud. Olin juba peaaegu valmis loobuma.

Miks oli dramaatiline maailmapilt nii visa kaduma? Kas siiiidi vois olla
meedia? Loomulikult kaalusin seda voimalust. Ent see ei olnud lahendus.
Meedia mingib kahtlemata rolli ja arutlen selle iile edaspidi, kuid me ei
tohi meediast teha peasiiiidlast. Me ei saa ajakirjandusele lihtsalt karjuda:
LHibi, suu kinni!”

2015. aasta jaanuaris joudis viikeses ja moekas Sveitsi linnakeses
Davosis Maailma Majandusfoorumi tippkohtumisel mulle kitte otsustav
hetk. Tuhat kéige voimsamat ja méjukamat poliitilist ja majandusjuhti,
ettevotjat, teadlast, aktivisti, ajakirjanikku ning isegi paljud korgetaseme-
lised URO ametnikud seisid sabas, et piiseda istuma foorumi peasessioo-
nile, mille teemaks oli sotsiaalmajanduslik ja jitkusuutlik areng, ja kus
konelesime mina ning Bill ja Melinda Gates. Lastes pilgul lavale astudes
iile saali ringi kiia, mirkasin ma hulka riigipiid ja URO endist peasekre-
tiri. Nigin URO organisatsioonide juhte, hargmaiste korporatsioonide
liiddreid ning ajakirjanikke, keda tundsin teleekraanilt.

Valmistusin esitama publikule kolme faktikiisimust — vaesusest, rah-
vastiku kasvust ja vaktsineerimiste miirast — ning olin iisna nirvis. Kui
publik teadis vastust nendele kiisimustele, siis polnud iilejiinud slaididest,
mis selgitasid sénaohtralt, kui valesti nad arvasid ja kuidas nad oleksid
pidanud vastama, midagi kasu.

Mul ei pruukinud muretseda. Téepoolest, see rahvusvahelistest tipp-
tegijatest koosnev publik, kes veetis jirgnevad pievad iiksteisele maailmas
toimuvat selgitades, teadis vaesusest téesti rohkem kui tavalised inime-
sed. Himmastavalt vastas koguni 61 protsenti neist digesti. Aga iilejiinud
kahele kiisimusele, mis puudutasid rahvastiku kasvu tulevikus ja elemen-
taarse arstiabi kittesaadavust, vastasid nad ometi §impansidest halvemini.
Nendel inimestel siin oli juurdepiis koige virskematele andmetele ja neil
olid néustajad, kes andmeid pidevalt uuendasid. Nende vohiklus ei saanud
kuidagi olla tingitud iganenud maailmapildist. Ometi olid nende fakti-
teadmised maailma kéige elementaarsemate asjade kohta valed.

Davose jirel toimus kristalliseerumine.
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